Jelenia Géra, 2018-07-19
A-AU.6721.5.2016

PROTOKOE,

z dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi w wylozonym do publicznego
wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenéw
polozonych przy ulicy Lomnickiej w Jeleniej Gorze.

Protokét sporzadzony zostat dnia 19 lipca 2018 r., w siedzibie Urzqdu Miasta Jelenia Gora,
przez Pana Piotra Kusa — Starszego specjaliste w Referacie Architektury i Urbanistyki
w Wydziale Architektury, Urbanistyki i Budownictwa Urzedu Miasta Jelenia Géra.

Na podstawie art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073, z pézn. zm.) dnia 19 lipca 2018 r.
przeprowadzono dyskusj¢ publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w wylozonym do
publicznego wgladu projekeie miejscowego Planu zagospodarowania prrestrzennego dla
terenow polozonych przy ulicy Eomnickiej w Jeleniej Gorze.

L. Lista obecnosci — stanowi zatacznik do protokohu.
II. Gtos w dyskusji zabrali:

Pani Lidia Skrzypinska, Architekt Miasta, przywitata uczestnikéw spotkania, Pana Jerzego
Luzniaka Zastepce Prezydenta Miasta Jeleniej Gory, przedstawila pracownikow urzedu (Pani
Sylwia Bajor — Kierownik Referatu Architektury i Urbanistyki, Pani Monika Giletycz —
Starszy specjalista w Referacie Architektury i Urbanistyki, Pan Piotr Kusa - Starszy
- specjalista w Referacie Architektury i Urbanistyki) oraz Pana Pawla Niemca - projektanta
planu, i otworzyta dyskusje publiczng nad rozwiazaniami przyjetymi w wylozonym do
publicznego wgladu projekeie miejscowego planu zagospodarowania prrestrzennego dla
terendw polozonych przy ulicy Eomnickiej w Jeleniej Gorze.

Pani Lidia Skrzypinska przypomniata o nastepujgcych terminach:

- wylozenia do publicznego wgladu ww. projektu planu miejscowego, ktére trwa od 4 lipca
2018 1. do 27 lipca 2018 r.,

- uwagi do rozwigzan przyjetych w projekeie planu nalezy sktadaé na pismie do Prezydenta
Miasta w nieprzekraczalnym terminie do dnia 13 sierpnia 2018 r.

Pani Lidia Skrzypifiska jednoczesnie wyjasnila, ze na zlozone uwagi nie begdzie pisemnej
odpowiedzi, a rozpatrzenie uwag zlozonych w terminie nastapi w formie Zarzgdzenia
Prezydenta. Pani Lidia Skrzypifiska zwrécilta uwage, ze przebieg spotkania jest
protokotowany i nagrywany. '

Pan Pawel Niemiec, projektant planu, przedstawit rozwigzania zaproponowane w projekcie
planu, a takze wyjasnit procedure uchwalania planu miej scowego.

Pani Sylwia Bajor przedstawila zapisy dotyczace terenu oznaczonego symbolem 1US —
tereny ustug sportu i rekreacji i poinformowata uczestnikow dyskusji publicznej, ze na
wniosek Prezydenta Miasta, zapis dopuszczajacy funkcji mieszkaniowej na terenie 1US
zostanie usuniety. '



Pan Jerzy Luzniak wyjasnil, ze w opisie terenu 1US nie bedzie zapisu dotyczacego
przeznaczenia uzupelniajacego ,,zabudowa mieszkaniowa nie wiecej jak 40% powierzchni
netto budynku”. Ustalenia te zostaly zaproponowane przez Miejskg Komisj¢ Urbanistyczng
i Architektoniczng.

Nastepnie, glos w dyskusji zabrat Pan
Pan zapytal, dlaczego Miej ska Komlsja Urbamstyczno Archltektomczna
zadecydowala o zabudowie Placu R6zanego?

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec. ponownie oméwit procedure planistyczng sporzadzania
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i wyjasnil, ze Miejska
Komisja Urbanistyczno - Archltektomczna jest niezaleznym doradczym organem przy
sporzadzaniu planu miejscowego.

Pan - zapytal, dlaczego teren Ogrodu Roézanego ma tak szczegblowe zapisy
dotyczace mozliwosci zabudowy?

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec, poinformowal, ze wszystkie tereny zabudowy
mieszkaniowej majg sprecyzowane mozliwoéci zainwestowania.

Pan poprosit o okazanie protokotu z posiedzenia Miejskiej Komisji
Urbanistyczno - Architektoniczne;j.

W odpowiedzi Pani Lidia Skrzypinska wyjasnila, ze aby otrzymaé kopie protokotu
z posiedzenia Miejskiej Komisji Urbanistyczno - Architektonicznej nalezy wystapi¢ na
pi$mie.

Pani zapytala, czy Prezydent Miasta nie powinien zosta¢ poinformowany
o ustalemdch Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektoniczne;j.

W odpowiedzi Pan Jerzy FLuzniak wyjasnil, ze Miejska Komisja Urbanistyczno —
Architektoniczna jest niezaleznym organem doradczym i dopiero zapoznat sie z ustaleniami
projektu miejscowego planu zagospodarowania w momencie wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu.

Pani . zapytala, czy projektant byl na terenie objetym projektem planu?

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec, poinformowal, ze przeprowadzil wizj¢ lokalng
i sporzadzil dokumentacje fotograficzng terenu opracowania.

Pan . © stwierdzil, ze zapisy projektu planu sa krzywdzace dla mieszkancow.

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec, ponownie omoéwil procedure sporzgdzania planu
i wyjasnil, ze osoby, ktére nie zgadzaja si¢ z przyjetymi zapisami mogg zlozy¢ na pismie
uwagi do planu.

Pan omowit charakter zabudowy Osiedla F.omnickiego (dominuje tam
zabudowa parterowa z poddaszem uzytkowym). Pan poprosit o wyjasnienie
ustalent planu w strefie ochrony konserwatorskiej i czy Konserwator Zabytkéw zgadza si¢ na
zapisy umozliwiajace zabudowe 12 metrowa z plaskim dachem i ze wskaznikiem zabudowy
1,2.
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W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec, ponownie poinformowal, ze zapis dla terenu 1US
»zabudowa mieszkaniowa nie wigcej jak 40% powierzchni netto budynku” zostanie usuniety
oraz oméwil zasady mozliwosci zabudowy na przedmiotowym terenie. Dodatkowo,
poinformowal, ze Konserwator Zabytkow zaopiniowal pozytywnie projekt planu.

Pani . zapytala si¢ czy Prezydent ma pomyst na zagospodarowanie terenu po
ogrédkach dziatkowych i czy wie, Ze na tym terenie sg gromadzone odpady budowlane?

W odpowiedzi Pan Jerzy Luzniak powiedzial, ze takze chce, aby teren bylych ogrodéw
dzialkowych zostat zagospodarowany. Prezydent wydat polecenie, aby zablokowaé wjazd na
teren bytych ogrodkéw i uniemozliwié nielegalne sktadowanie gruzu i innych $mieci.

Pani zapytala czy mozna teren bylych ogrédkéw dziatkowych przeznaczyé
pod jednorodzinng zabudowe mieszkaniowg?

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec, wyjasnil, ze zabudowa mieszkaniowa jest niezgodna
z ustaleniami studium, -

Na dyskusji glos zabrali Radni Rady Miejskiej Jeleniej Gory (
| ).

Pani 3 - poinformowata, ze Plac Rézany najprawdopodobniej zostanie
wyposazony w plac zabaw.

Pan Jerzy Luzniak poinformowat, ze zostanie przeprowadzony remont ulicy Eomnickie;j.

Pan - ' powiedzial, ze zlozyl uwage do projektu planu, ktéra nie zostata
uwzgledniona i nie zostaly zmienione zapisy dotyczace zabudowy Placu Rézanego.

W odpowiedzi Pan Pawet Niemiec, wyjasnit Ze nie mozna zmieniaé zapiséw projektu planu
w trakcie jego wylozenia. Uwagi bedg rozpatrywane przez Prezydenta po zakonczeniu
wyloZzenia projektu planu i uplywie termiu na sktadanie uwag.

Pani poprosita o wyjasnienie, dlaczego teren bylych ogrédkéw
dzialkowych ma zostaé przeznaczony pod obiekty produkcyjne, sklady i magazyny i/lub

zabudowe ustugows, skoro w prognozie oddziatywani na $rodowisko tereny produkcyjne
emisja hatas, wibracje i pola elektromagnetyczne, itp.

W odpowiedzi Pani Lidia Skrzypifiska poinformowata, ze projekt planu musi by¢ zgodny
z ustaleniami studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania miasta Jelenia Goéra.
Teren bytych ogrodéw dziatkowych ma w studium funkcje przemystows z dopuszczeniem
ustug. -

Pani , oméwita prace Komisji Rozwoju Miasta Jelenia Géra
1 wyjadnila, ze projekt planu musi uzyska¢ pozytywng opini¢ przed uchwaleniem planu
i zapytata czy na terenie bylych ogrodéw dziatkowych moze zosta¢ wybudowana spalarnia
Smieci? :

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec, wyjasnil zasady lokalizacji spalarni $mieci. Na
omawianym obszarze nie powstanie spalarnia $mieci.
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Pani powiedziata, ze na terenie Osiedla Eomnickiego przewazaja
wiatry zachodnie i lokalizacja terenéw o funkcji produkcyjnej, sktadowe;j i magazynowej i/lub
zabudowy ustugowej na terenie bylych ogrodéw dziatkowych i wprowadzenie zabudowy o
wysokosci 16 m spowoduje pogorszenie warunkéw mieszkaniowych.

Pan Pawel Niemiec omoéwil zapisy dotyczace funkcji przemyslowej opisanej w studium
uwarunkowaf i kierunkéw zagospodarowania miasta Jelenia Goéra i poinformowatl, ze
proponowane zainwestowanie jest zgodne z ustaleniami studium, ktére jest dokumentem
nadrzednym nad miejscowym planem. zagospodarowania przestrzennego. Wyjasnil, ze na
terenie bylych ogrodéw dziatkowych zakazuje si¢ lokalizacji inwestycji mogacych zawsze
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Przepisy odrebne precyzuja, jakie moga by¢ to
przedsiewziecia. Ponadto, poinformowal, ze skladane uwagi do wylozonego projektu planu
musza by¢ zgodne z ustaleniami studium, aby mogly zosta¢ uwzglednione.

Pan zaznaczyl, ze jezeli na terenie bytych ogrodow dziatkowych powstanie
np. szwalnia o wysokoéci 9 m z wentylatorami na dachu, to zostanie wygenerowany szum,
ktéry bedzie ucigzliwy szczegdlnie w ciggu nocy. Dodatkowo zapytal, co oznacza zapis W
planie Q0,2%?

W odpowiedzi Pan Pawet Niemiec poinformowal, ze po zlozeniu uwagi dotyczacej
wysokosci nowoprojektowanej zabudowy, wysokos¢ ta moze ulec zmianie. Obszary narazone
na niebezpieczefstwo powodzi, zostaly wyznaczone przez Krajowy Zarzad Gospodarki
Wodnej i naniesione na rysunek planu.

Pan. . poinformowal, ze w uzasadnieniu projektu planu brak jest uzgodnienia
z Konserwatorem Zabytkow.

W odpowiedzi Pan Pawet Niemiec poinformowal, ze projekt planu jest uzgodniony
z Dolnoslaskim Wojewédzkim Konserwatorem Zabytkéw we Wroclawiu Delegatura w
Jeleniej Gorze.

Pani \ zapytata, dlaczego na terenach bylych ogrodow dziatkowych
zostal zaproponowane najgorsze rozwigzanie, czyli obiekty produkeyjne, sktady i magazyny
i/lub zabudowa ushigowa. Polozenie Osiedla Lomnickiego wzdtuz Wzgorz Lomnickich ma
wplyw na male nastonecznienie, a dodatkowo wprowadzenie wysokiej zabudowy spowoduje
zdecydowanie pogorszenie warunkéw bytowych.

W odpowiedzi Pani Lidia Skrzypirska wyjasnita zasady lokalizacji zabudowy pod wzgledem
wysokosci i odleglosci migdzy budynkami.

Pan . opisal prace radnych
w procedurze planistycznej i zaznaczyt, ze radni majg na wzgledzie przede wszystkim dobro
mieszkaficéw i nie dopuszcza do pogorszenia warunkéw mieszkaniowych na Osiedlu
Lomnickim. »

Pan zaznaczyl, ze zapis dotyczacy przeznaczenia W planie obowigzujacym
i w projekcie planu dla dziatki 166/2 rézni sig, tj. W planie obowigzujacym dopuszcza si¢
tylko tereny ustug kultury, a projekt planu ustala tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i/lub ustugowe;.
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W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec wyjasnil, ze dla dziatki nr 166/2 zostal zlozony wniosek.
Ponadto, ustawodawca doktadnie okreslit sposoby zapiséw planistycznych.

Pan zaznaczyl, ze w obecnie obowiqzujqcym planie s3 wrysowane miejsca
umozliwiajgce rozbudowe budynkow. Jak bedzie mozliwa rozbudowa w projekcie planu?

W odpowiedzi Pan Pawel Niemiec oméwil zasady ksztattowania zabudowy w projekcie
planu, nieprzekraczalna linia zabudowy oraz pozostale wskazniki okreslaja mozliwosé
rozbudowy.

Pani . zapytala czy mozna zlozyé uwage do planu dotyczacg mozliwosci
rozbudowy wiasnych doméw?

W odpowiedzi Pani Lidia Skrzypiniska poinformowata, ze kazdy powinien przeanalizowaé
zapisy planu dotyczace swojej posesji pod wzgledem ewentualnej rozbudowy. Wiasnie teraz
jest czas na sktadanie uwag,

Pani . .\ zapytala, czy jezeli mieszkancy zlozg projekt parku dla terenu po
ogrodach dziatkowych czy Prezydent zagwarantuje finansowanie z Jeleniogérskiego Budzetu
Obywatelskiego?

Pan Jerzy Luzniak poinformowal, ze na dzien dzisiejszy nie moze zagwarantowaé takiego
rozwigzania.

Pani Lidia Skrzypinska zakoriczyla dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi
w wylozonym do publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenéw potozonych przy ulicy Lomnickiej w Jeleniej Gérze.

III. Ustalenia w dyskusji:
Uwagi nalezy sktada¢ na pismie do Prezydenta Miasta w nieprzekraczalnym terminie do dnia
13 sierpnia 2018 r.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta Jeleniej Géry;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.
Protokot zawiera 5 stron oraz listg obecnosci, stanowiaca zatacznik do protokohu.

Jelenia Gora, dnia 19 lipca 2018 r.

-------------------------------------------

Podpis osoby sporzadzajacej protokot







