Prezydent Miasta Jeleniej Gory

A-AU.6721.3.2013
PROTOKOL.

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyj¢tymi w ponownie
wylozonym do publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla wybranych terenéw polozonych w dzielnicy Cieplice w Jeleniej
Gorze

Protokét sporzadzono dnia 25 maja 2015 r. w siedzibie Urzedu Miasta Jelenia Gora przez
Irene Michalak — Inspektor w Referacie Architektury i Urbanistyki w Wydziale Urbanistyki
Architektury i Budownictwa oraz Sylwi¢ Bajor — Specjaliste w Referacie Architektury
i Urbanistyki w Wydziale Urbanistyki Architektury i Budownictwa.

Na podstawie art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r., poz. 199) dnia 25 maja 2015 r.
przeprowadzono dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wylozonym
do publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
wybranych terenéw potozonych w dzielnicy Cieplice w Jeleniej Gorze.

I. Lista obecnosci stanowi zalaceznik do protokehu.

II. Glos w dyskusji zabrali:

Pani Lidia Skrzypinska, Z-ca Naczelnika Wydziatu Urbanistyki Architektury i Budownictwa,
otworzyta dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w ponownie wylozonym do
publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
wybranych terenéw potozonych w dzielnicy Cieplice w Jeleniej Gérze, informujgc o terminie
wylozenia do publicznego wgladu ww. projektu planu miejscowego (wylozenie trwa do 27
maja 2015 1., a rozpoczelo sie 6 maja 2015 r.), a takze o tym, Ze jest to drugie spotkanie nad
przyjetymi rozwigzaniami w ww. projekcie. Pierwsza dyskusja publiczna odbyla sie
10.02.2015 r. Uwagi do rozwigzan przyjetych w tym projekcie nalezy sklada¢ na pismie do
Prezydenta Miasta w nieprzekraczalnym terminie do dnia 10 czerwca 2015 r. Uwagi ztozone
po tym terminie nie beda rozpatrywane. Projekt planu sporzadzita firma Lex Urbi, a gtownym
projektantem jest Pan Pawel Niemiec. Przed rozpocz¢ciem dyskusji Pani Lidia Skrzypinska
omowita sprawy formalne, m.in. poprosila, aby:

- przy podejmowaniu glosu przedstawi¢ si¢ z imienia i nazwiska, poniewaz z dyskusji
sporzadzany jest protokol;

- 0 wpisanie si¢ na liste obecnosci, bo ona jest pozniej zatacznikiem do protokotu;

- poniewaz nie wszystkie uwagi uda si¢ wyjasni¢ podczas dzisiejszego spotkania to nalezy je
ztozy¢ do 10 czerwca 2015 1.

Nastepnie Pani Lidia Skrzypinska przyblizyla zakres opracowania i aktualne zapisy projektu
planu.

Nastepnie, glos w dyskusji zabrali (dyskusja dotyczyta terenu przy ul. Mochnackiego):

Wydziat Urbanistyki, Architektury
i Budownictwa

ul. Ptasia 6a, 58-500 Jelenia Géra
tel.: +48 75 75 46 256,

e-mail: wuaib_um@jeleniagora.pl



Pani Bogustawa Malinowska poprosita o wyjasnienie sprawy sprostowania protokotu
z poprzedniej dyskusji publicznej nad rozwiazaniami przyjetymi w wylozonym do
publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
wybranych terenéw potozonych w dzielnicy Cieplice w Jeleniej Gorze.

W odpowiedzi Pani Lidia Skrzypinska poinformowata, ze pisma o sprostowanie protokotu
zostaly dotaczone do dokumentacji planistycznej, ktora zostanie przekazana do Wojewody
Dolnoslaskiego celem oceny zgodnosci z przepisami prawa. Dodatkowo, Pani Lidia
Skrzypinska wyjasnita, ze protokotu nie zmienia sig.

Pan Leszek Malinowski poprosit o wyjasnienie réznic w tresci Zarzadzenia
Nr 0050.81.2015.VII Prezydenta Miasta Jeleniej Gory z dnia 20 marca 2015 r. oraz
w Obwieszczeniu Prezydenta Miasta Jeleniej Gory z dnia 28 kwietnia 2015 r. w sprawie
ponownego wylozenia do publicznego wgladu  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego dla wybranych terenow potozonych w dzielnicy Cieplice
w Jeleniej Gorze. Sprzeczno$¢ dotyczy rozstrzygnigeia Prezydenta Miasta w sprawie
rozpatrzenia uwag (Zatgcznik Nr 1 do Zarzadzenia Nr 0050.81.2015.VII, tabela 7, tj. uznania
terenu jako ,,ZL"), a oznaczeniem terenu w projekcie planu jako 2ZP. Pan Leszek Malinowski
zapytal, czy jest to biad literowy czy nalezy zmieni¢ Zarzadzenie albo Obwieszczenie?
Chodzi o poprawnos¢ prawna.

Sprawa zostanie skonsultowana z radcg prawnym, a o sposobie rozpatrzenia sprawy
zainteresowani zostang poinformowani.

Poprzez zastosowanie oznaczenia ZP uwzgledniono postulaty mieszkaficow. W planie
miejscowym tereny zielone oznacza si¢ symbolem ZP. Oznaczenia przedmiotowego terenu
jako ZL datoby mniejsze mozliwosci korzystania z tego terenu. Tereny ZL okreslane sg jako
tereny lesne. W ewidencji gruntéw przedmiotowa dziatka nie jest oznaczono jako uzytek
lesny. Uzytki lesne wymagatyby wylesienia, zgodnie z ustawg o ochronie gruntéw rolnych
i lesnych. Zastosowane oznaczenie ZP daje mozliwo$¢ urzadzenia tej zieleni w formie
rekreacji.

Pan Sebastian Kasinowski zapytal o zasadnos¢ ustalania zasad i warunkéw scalania
i podziatu nieruchomosci dla terenu ZP. Okreslanie zasad podziatu dla takich terenow jest
niewlasciwe. ~

W odpowiedzi poinformowano, ze zasady i warunki scalania i podzialu nieruchomosci
okreslane sa dla wszystkich terenow, co jest wypehlieniem obowigzku ustawowego.
W przedmiotowym zakresie mozna ztozy¢ uwagg.

Pan Leszek Malinowski zaznaczyt, ze zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci nie
zostaly ustalone dla wszystkich terenow. Zasady i warunki scalania i podziatu nie powinny
byé¢ ustalane dla terenow zielonych, co wyczytal w publikowanych wyrokach.

Udzielono odpowiedzi, ze zapisy planu dotyczace zasad i warunkéw scalania i podziatu
nieruchomosci zostana sprawdzone. Dla pojedynczych dziatek nie stosuje sie zasad scalania
i podziatu nieruchomosci.

Pani Bogustawa Malinowska zapytala dlaczego, az takie gorne granice zostaly przyjete i
czym kierowano sie¢ przy ustalaniu zasad?

W odpowiedzi wyjasniono, Ze nie jest to dziatka budowlana, dlatego przyjeto takie wskazniki.
Przyjete zasady i warunki sa wytycznymi do procedury podzialowe;.



Zebrani mieszkancy wyrazili obawe, czy oznaczenie terenu jako ZL czy ZP bedzie miato
wplyw na mozliwoé¢ dzierzawy przedmiotowego terenu i czy pozostanie to w sprzecznosci
z dotychczasowym przeznaczeniem.

Udzielono odpowiedzi, ze dzierzawa nie jest przedmiotem dyskusji nad rozwigzaniami
przyjetymi w projekcie planu miejscowego. Sprawami dzierzawy zajmuje si¢ Wydziat
Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami tut. Urzedu oraz Komisja Rozwoju i Rada Miejska.

Pani Boguslawa Malinowska zapytata, dlaczego odmowiono kupna terendéw przy ulicy
Mochnackiego, a na ulicy Sieroszewskiego dzialki sg sprzedawane.

Kwestia sprzedazy lub dzierzawy nie jest przedmiotem dyskusji publicznej nad
rozwigzaniami przyjetymi w projekcie planu miejscowego. Nie sg to sprawy rozstrzygane na
etapie sporzadzania planu miejscowego.

Pani Marzena Menazyk powiedziala, ze coraz wigcej sasiadoéw jest przekonanych, ze dziatka
przy ulicy Mochnackiego zostala sprzedana.

Pani Lidia Skrzypifiska i Pani Grazyna Musial powiedziaty, ze nie mamy takiej wiedzy na
temat sprzedazy tej dzialki.

Pan Sebastian Kasinowski poprosit o wyjasnienie kwestii podniesionych przez Pana Leszka
Malinowskiego dotyczacych rozstrzygnigcia w ww. Zarzadzeniu z Obwieszczeniem.

Pani Boguslawa Malinowska zapytala, w jaki sposob zebrani na dyskusji publicznej
mieszkancy zostang poinformowani o sposobie zalatwienia sprawy.
Pani Grazyna Musiat wyjasnila, ze znajdziemy sposéb po konsultacji z radcg prawnym.

Pani Urszula Cichon zapytala, jak zapewniony jest interes dzierzawcow. Jaka gwarancj¢ majg
mieszkancy, ze teren zielony nie zostanie przeksztalcony na mieszkaniowke.

Pani Naczelnik wyjasnita, ze do czasu obowigzywania miejscowego planu obowigzujg
zapisane w planie funkcje.

Ponownie zabrat glos Pan Leszek Malinowski przedstawiajac obawy mieszkancow, ze z dnia
na dzien zostang zabrane dziatki dzierzawcom, ktorzy wiele lat angazowali si¢ w nalezyte
utrzymanie tego terenu. Mieszkancy stracili zaufanie do Urzedu, przez brak zgodnosci
zaproponowanych rozwiazan w projekcie planu z wezesniejszymi zapewnieniami.
Wyjasniono, ze zgodnie z planem miejscowym na tym terenie nic nie bedzie budowane. Plan
miejscowy daje tylko zalozenia.

Pani Naczelnik zapewnila, ze rozstrzygajgc uwagi Prezydent przychyla si¢ do wnioskow
mieszkancow i nie zostat zmieniony sposob uzytkowania tego terenu.

Pan Sebastian Kasinowski zapytal, dlaczego z urzedu nie wystgpiono do mieszkancow
o wskazanie przeznaczenia terenu.
Zgodnie z ustawg teraz jest ten moment.

Pani Urszula Cichon poprosifa o zabezpieczenie dzierzawcow, tak by mogli dalej dzierzawic¢
lub kupi¢ dziatki na powiekszenie na poprawg zagospodarowania swoich nieruchomosci.

Pan Sebastian Kasinowski wrocit do drogi zaproponowanej w poprzedniej wersji projektu
planu, ktora wedlug niego zostala zaprojektowana niezgodnie z przepisami prawa
budowlanego.



W odpowiedzi wyjasniono, ze projektant wyznaczyl przestrzen, ktora bedzie w czgsci
wykorzystana pod komunikacje. Zachowanie warunkéw technicznych nast¢puje przy
sporzadzaniu projektu budowlanego. Najpierw sporzadzany jest plan miejscowy, a nastgpnie
dokumentacja wykonawcza.

Pani Urszula Cichon, zwrdcila uwage, ze zgodnie z obowigzujacym studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego nie powinno si¢ likwidowac terenoéw
zielonych.

Pani Bogustawa Malinowska zapytata, jaki jest czas realizacji ustalefn planu 1 czy
przewidziane sg srodki finansowe?

Nie mamy takiej wiedzy. Pani Naczelnik wyjasnila, ze plan miejscowy daje mozliwoscC. Jest
to zalezne od Prezydenta i Rady Miasta.

Pan Leszek Malinowski powiedzial, ze mozna sktada¢ wnioski do budzetu obywatelskiego,
co potwierdzita Pani Naczelnik.

Pan Leszek Malinowski przytoczyt zapisy protokotu z poprzedniej dyskusji publicznej, ktore
uwaza za nieprawdziwe, tj.. ,Pan Leszek Malinowski zaznaczyl, Zze zgodnie
z przedstawionymi wskaznikami, na przedmiotowych dziatkach beda mogly powsta¢ budynki
do 12 m wysokosci o powierzchni zabudowy do 300 m?” oraz ,Pan Leszek Malinowski,
poinformowal, ze w 1979 r. przedmiotowy teren oznaczony byt jako tereny zielone”.

Zebrani mieszkancy poprosili o odczytanie protokotu z przeprowadzonej dyskusji. Ustalono,
ze w imieniu uczestnikow dyskusji z trecig protokotu zapozna si¢ Pan Leszek Malinowski
w dniu 26 maja 2015 r. i poinformuje pozostatych uczestnikéw dyskusji publicznej.

Pani Grazyna Musial, Naczelnik Wydziatu Urbanistyki Architektury 1 Budownictwa,
zamknela dyskusje publiczng nad rozwiazaniami przyjetymi w ponownie wylozonym do
publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
wybranych terenéw potozonych w dzielnicy Cieplice w Jeleniej Gorze.

I11. Ustalenia z dyskusji:
1. Sprawdzona zostanie sprawa niezgodno$ci Zarzadzenia z Obwieszczeniem 1 sposob
mozliwosci poinformowania uczestnikéw dyskusji publicznej
2. Zapisy planu dotyczace zasad i warunkéw scalania i podziatu nieruchomosci zostang
sprawdzone.
Protokoét sporzagdzono w trzech egzemplarzach z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta Jeleniej Gory,

2) do dokumentacji planistycznej,

(3) )do publicznego weladu.
Protokol zawiera 4 strony oraz liste obecnosci, stanowigcg zalacznik do protokotu.
Jelenia Gora, dnia 25 maja 2015 r.
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